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ОБ 1ftSi ХАРАКТЕРИСТИКА РАБОТУ

Актуальность,проблемы.
Одним из ОСН08ННХ направлений, обеспечивавших реализаций 

аграрной политики Президента Туркменистана С.А.Ниязова “Новое 
село", является всемерное улучшение экономической эффективнос­
ти использования производственных ресурсов сельского хозяйст­
ва, значительное повышение отдачи от основных Фондов, земель­
ных и водных ресурсов.

Особое значение улучшение использования производственных 
ресурсов приобретает на современном втапе развития экономики, 
призванной осушествить решительный поворот к более эффективно­
му использование созданного в навей.стране достаточно модного 
производственно-технического потенциала.

Сельское хозяйство как одна из вамнейвих отраслей народ­
нохозяйственного комплекса играет больнув роль в формировании 
валового обдественного продукта и национального дохода страны. 
Продукция сельского хозяйства и промышленные товары, выраба­
тываемые из сельскохозяйственного сырья, составляет почти 752 
фонда народного потребления страны. Сельское хозяйство явля­
ется крупным источником накоплений и расширенного воспроизвод­
ства совокупного обдественного продукта. В настоядее время в 
нем сосредоточено 20% всех производственных фондов страны, 412 
всех занятых в народном хозяйстве работников, создается почти 
532 чистой продукции. Общая стоимость основных фондов сельско­
го хозяйства увеличилась по сравнение с 1986-1990 гг.(в сопо­
ставимых ценах) в 1.5 раза. Фондооснаденность сельского хозяй- 

. ства и фондовооруденность труда возросли за тот ше период соот­
ветственно на 9.7 и 5.62. Все энергетические модности сельского 
хозяйства достигли 7.1.млн.л,с. и в расчете на одного средне­
годового работника составили 15.6 л.с., а в расчете на 100 га 
пашни -847 л.с. Потребление электроэнергии в сельском хозяйс­
тве достигло 3.7 млрд. кВт-ч. Электровоорушенность труда пре­
высила 8.3 тыс.кВт-ч.

Несмотря на полошительные сдвиги в развитии производст­
венных ресурсов за истекшее десятилетие, следует отметить, 
что предоставленные отрасли громадные производственно-техни­
ческие ресурсы были использованы недостаточно эффективно. Так. 
за 1981-1993 гг. производительность труда в сельском хозяйстве



сократилась на 19.32. уровень сельскохозяйственного производ­
ства - на 14.12, фондоотдача - на 5.72. Ой«ая рентабельность 
производства упала более чей на 10 пунктов.

Заиетио сократились объемы производства вакнейамх Видов 
продукции растениеводства: хлопка-сырца - на 2.12; картофеля - 
на 21.42: овощей - на 21.72; бахчи - на 37.72: плодов - на 
7.12: винограда - на 27.42; сана - на 11.32 и силоса - на 28.22

диализ развитая сельского хозяйства Туркменистана показы­
вает. что главной причиной снивения объемов производства про­
дукция является низкий уровень качественного состояния земель- 
но-воднмх ресурсов и несбалансированные к некомплексный харак­
тер Формирования основных средств производства.

8 настоящее время 902 земель Туркменистана подвершена 
засолении, в той числе 132 в сильной степени. Более S02 оро- 
ааеинх площадей страны явей? уровень залегания грунтовых вод 
близкий к критическому. Обеспеченность системой коллекторов в 
целом по Туркменистану не достигает 602. Коэффициент полез­
ного действия оросительных систем остается низким и составля­
ет 0.77. Никни словаки. 232 води (5.8 куб.км) 'теряется* из 
оросительной сети. Как следствие, удельный водозабор по стра­
не в среднем йа гектар ороиаеиой площади в настоящее вреия 
превкеает 17 тис.киб.к.

Нельзя не отиетить обострение зкологмчбскоД обстановки в 
стране, связанной с количественных и качественнин истощенней 
зеиельнс-воднкх ресурсов в сочетании с диспропорциями в разви­
тии основных фондов.

Заветное ухудшение качественных характеристик зеиельио- 
водинх ресурсов в условиях их дефицитности, слабое и некомп- 
лексное развитие производственной базы сельского хозяйства при 
ограниченности государственных кредитов диктувт необходимость 
разработки и совершенствования научных и иетодических основ 
рационального использования производственных ресурсов аграр­
ного сектора экономики.

Из всей совокупности мероприятий по решении проблеин по­
вешение вксноиической вффех;а: мости использования производст­
венных ресурсов особое внимание а работе обращается кг наибо­
лее актуальние для настоящего вреиенк: использование основных 
производственных фондов и улучвение качественного состояния ш 
повнеение екиномическоб. ефйытиеностщ мсяальз сзанвя земельно- 
водных ресурсов.
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В работе предпринято лопатка комплексного подхода к ана­
лизу проблеии с цельв определения перспективных, наиболее ра­
циональных и эффективных направлений совершенствования произ­
водственных ресурсов сельского хозяйства и путей повынения 
уровня экононической эффективности использования зеиельио-вод- 
ных ресурсов и основных фондов. При этой часть вопросов носит 
постановочный характер.

Разработке проблемы повыыения экономической эффективнос­
ти использования производственных ресурсов посвящено немало 
работ. Однако, отмечая наличие половительных результатов в ис­
следовании данной проблемы и их практической реализации, нель­
зя сделать вывод о комплексности и системности разработки всех 
аспектов проблемы. Это касается премДе всего методологической 
основы экономической оценки земельно-водных ресурсов, разработ­
ки механизма изъятия и перераспределения дифференциальной рен­
ты, определения ее сущности, критерия и показателей, методики 
расчета платы за землю и воду, определения экономической эф­
фективности капитальных вловений в водохозяйственное строи­
тельство, прогнозирования развития основных фондов. Вншемзло- 
хенное и определило выбор темы, формулировку цели и задач дан­
ного исследования.
Цель и задачи исследования.

Цельв работы является проведение коиплексного исследова­
ния экономической эффективности использования оеновннх фондов, 
земельных и водных ресурсов сельского хозяйства Туркиенистана. 
Исходя из иаиеченной цели, в диссертации поставленн следующие 
основные задачи: i
- исследовать экономическое значение основных Фондов, земель­
ных и водных ресурсов и их роль в дальнейшем развитии сельско­
го хозяйства;
- обосновать иетодические прииципи определения экономичес­
кой эффективности использования основных фондов и эеиельннх 
ресурсов сельского хозяйства;
- выявить фактическую экономическую эффективность использова­
ния производственных ресурсов;
- разработать нетодяку определения стоимостной оценни земель­

но-водных ресурсов я обосновать иеобходямость ее проведения;
- разработать важнейвйе направления дальнейшего развития про­

изводственник ресурсов па основе совершенствования методичес­
ких принципов и практики яориироваиия в Прогнозирования основ-
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них фондов;
- разработать методику определения экономической эффективнос­

ти капитальных вдовенкй в новое мелиоративное строительство;
- обосновать методические подходи к определений земельного 
налога и отпускных тарифов за услуги по подаче води.
Предмет и объект исследования.

Предметом исследований являлась совокупность теоретичес­
ких. методических и практических аспектов определения экономи­
ческой эффективности использования производственных ресурсов 
сельского хозяйства.

Объектом исследования явились сельскохозяйственное пред­
приятия. государственные оросительные системы и управления 
оросительных систем Туркменистана.

Информационной основой исследования подлупили, государст­
венная и ведомственная статистическая отчетность;, данные пер­
вичного учета, материалы исследований эарубеинмх ученых, отно- 
еядиеся к теме диссертации. В работе использовались данные на­
учно-исследовательских институтов Академии сельскохозяйствен­
ных наук Туркменистана ииени Президента Туркменистана академи­
ка С.й.Ниязова.

Методология и методика исследования предопре'дедявтся его 
задачами. Автор стремился к комплексности и системности анали­
за опираясь на вахнеймие методологические поломения новой аг­
рарной политики Президента Туркменистана С.Й.Ниязова “10 лет 
благополучия" и "Повое село".

Для обоснования выдвинутых в диссертации поломений исполь­
зовались следумчие методы: расчетно-конструктивный, статисти­
ческих группировок, монографический, экономико-математический, 
нормативный, абстрактно-логический.
Научная новизна подученных результатов исследования.

Научная новизна диссертационной работы состоит а том. что 
автором прозедэна системное исследование и дано экономически v;,oj 
обоснованное ремение проблемы повышения эффективности испили- 
зовання производственных ресурсов сельского хозяйства Турине-..', 
нистана. На основе проведенного исследования полученj '.лодум- 
днв наиболее судествемные научные результаты:

- осудествлен комплексный подход к изучении эксгп ...... кой
эффективности использования основных фондов, м  ■ ■ 1еиель. 
капитальных влодений з мелиорация, ороситель» i .ликгор- 
но-дренаяных фондов, водь*, эксплуатации орочи; и гем;
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- выявлено экономическое значение производственны* ресурсов 
и повнвеиия экономической эффективности як использования на» 
фактора развитая сельского хозяйства 8 условиях новой аграр­
ной политики;
- углублена разработка методологических основ Исследования 

проблемы стоимостной оценки земельно-водных ресурсов сельс­
кого хозяйства с учетом дифференциальной ренты» определяемой 
на базе замыкающих затрат;
- дано методологическое обоснование к определению экономи­
ческой эффективности использований производственных ресур­
сов на основе разработанной системы показателей:
- усовервенствована применительно к условиям поливного зем­

леделия Туркменистана методика определения экономической 
эффективности капитальных вложений в новое мелиоративное 
строительство;
- обоснованы методические принципа определения земельного 

налога и плати за воду з сельском хозяйстве страны:
- обоснована методические принципы определения продуктовой 
и отраслевой Фондоемкости;
- усовершенствована методика определения нормативов основ­

ных фондов, разработаны и апробирована норматива Фоя&оосна- 
менности и фондоемкости продукции сельского Хозяйства.

Теоретическая и практическая значимость работу.
Новые научные полеяения диссертационной работы, выводы и 

предложения автора имеют теоретическое и практическое значе­
ние. Такие положения, кай обоснование методических подходов к 
стоимостной оценке земельно-водных ресурсов и расчету земель­
ного налога, платы за йоду» методика определения экономической 
эффективности капитальных вложений в новое мелиоративное стро­
ительство могут быть использованы в исследовательских и учеб­
ных целях. Обоснованные в диссертации предложения по повывенив 
экономической эффективности производственных ресурсов сельско­
го хозяйства - рациональное использованяе орожаеаых земель, 
обоснование приоритетов в распределении капитальных вложений 
на основе нормативного метода, платное земле- и водопользова­
ние - могут быть применены и в других хлопкосевжих регионах 
СНГ с учетом их особенностей.

Основные положения работы будут способствовать повыаениа 
научной обоснованности и достоверности расчетов: экономичес­
кой эффективности капитальных вложений в новое мелиоративное



строительство, земельного налога,тарифов на воду.
Апробация и реализациарезцльтатов иделедоеаййа.

Основные научные, методические полошення и практические 
рекомендация, иэлошенные в диссертации, наели отражение в на­
учно-исследовательских работах Отдела по проблемой развития 
еконоиикк АПК Института экономики и совершенствования структу­
ры АПК (1981-1993 гг.). Результаты исследований докладывались 
и обсуадались на Ученых Советах ИЗ и СС АПК, научно-практичес­
ких конференциях и сеиинарах-совеианияк в гг. Йегабат (1982, 
(383,1932.1993), Москва (1985.19813). Киев (1991), Санкт- Пе­
тербург (1992), заседаниях рабочей комиссии ВАСХНИЛ "Эффектив­
ность использования производственного потенциала и капитальных 
вдоиенннй в АПК' (Фрунзе. 1985 и Новосибирск. 1989).

Материалы диссертации по повииенив экономической эффек­
тивности использования земельных ресурсов, оценке зеили и ме­
тодические полоиення расчета земельного налога приняты к ис­
пользовании и внедрены в проектных разработках института “Турк- 
иенгмпрозем".

Разработанная автором нариативная ставка земельного на­
лога использована специалистами Государственного комитета Турк­
менистана По эеилепользованив, землеустройству и проведение 
земельной реформы при составлении дифференцированных ставок 
земельного налога по сельскохозяйственный предприятиям Турк- 
иенистана.

Разработки автора по вопросаы совершенствования иетодов 
определения экономической эффективности капитальных влокений 
в новое иелиоративное строительство в виде рекомендаций нап­
равлена в институт 'Туркиенгнпроводхоз* к используется в тех­
нико-экономических обоснованиях проектных решений.

Материалы диссертации по повышении экономической эффек­
тивности использования водных ресурсов, методика стоимостной 
оценки водных ресурсов и погектарных тарифов платы за воду, 
рекоиендацин по создание национального и регионального фондов 
охрани, использования и воспроизводства водных ресурсов рас- 
сиотренн з Министерстве мелиорации и водного хозяйства Тури 
ивнистана, в целом одобрены и признано целесообразный приемть 
к использование в практичесяч* целях.

Рвзул;татк исследований используется для лекционных, ла- , 
бораторних занятий к научных! целей Туркменским инстититои по­
родного хозяйства. Туркменский прлит9»«ически* инст«|ук>и и,1-.
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Туркменским сельскохозяйственным институтом.
Публикации. Результаты исследований отрамени в 05 опуб­

ликованных в научной и периодической печати работах, подготов 
ленных самостоятельно и в соавторстве, объемом 08 печатных 
листа.

Объем и структура работы, Диссертация состоит из введе­
ния, четырех Тлав, выводов и предложений, списка использован­
ной литература и 8 приложений. Она изложена на 290 страницах 
ааяинописного текста, включая 51 таблицу, 2 схема и приложе­
ния. Библиография содержит источники 165 наименований.

ОСНОВНОЕ СОДЕРШИЕ РОБОТЫ

В первой главе - " Производственные ресурсы сельского 
хозяйства"- раскрыты социально-экономическая сущность и те­
оретические аспекты определения производственных ресурсов. 
Дано определение еконоыической категории основных производ­
ственных Фондов и земельных ресурсов, их стоимости и потре­
бительной стоимости, особенностей обращения и возмещения. 
Обосновывается необходимость совервенствования экономической 
группировки основных фондов и методов начисления амортизации.

Для осуществления производства необходимо наличие опре­
деленных условий: Функционирование средств Производства и 
целесообразное расходование человеческой энергии. Средства 
производства и рабочая сила соответственно представляют 
вещественные и личные факторы производства.

Средства и предметы труда, как натурально-вещественные 
элементы производства и общеэкономическая категория, свойст­
венны любой форме ведения хозяйства, и в условиях перехода 
экономики к рыночным отношениям так же, как и в дореформен­
ный период они выступают в виде основных и оборотных фондов, 
в совокупности образующих производственные фонды.

В сельйком хозяйстве, как и в любой другой отрасли на­
родного хозяйства, основные производственные Фонды представ^ 
лены нноыеством материальных элементов, которые различаются 
по своему функциональному назначению и срокам службы. Много- 
предиетностъ и неоднородность выполняемых функций вызывают 
необходимость классификации основных фондов. Существующая 
классификация основных производственных фондов сельскохозяй­
ственных предприятий и действующая система кх учета нуждаются
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а совержемствовдняи я уточнении. Это относится правде всего 
к учету многолетних насаждений. продуктивного скота к про­
чим основным фондам.

Иноголетмие насавдения е производственном процессе в за­
висимости от возрасте играет различную роль. Те из них, кото­
рце достигли возраста, необходимого для выполнения производст­
венных Функций, прямо участвует в создании продукта и по час­
тей переносят ему сваи стоимость. Иначе обстоит дело с моло- 
диим насаиденияии. Они еде не участвует или почти не участвует 
з производстве продукта, но нк первоначальная стоимость (до 
вступления в пладонояение) увеличивается за счет суммы затрат 
по уходу за ними. Однако молодые многолетние насавдения вклш- 
чает в состав основных производственных фондов.

Между тем, затраты на вкраднвание многолетних насажде- 
ний по экономической природе идентичны затратам на строитель­
ство, которые до сдачи объекта в состав основных фондов не 
вклепает, а учитывает отдельно. Такой порядок целесообразно 
распространить и на молодые многолетние насаедения.

Специфической особенностьв продуктивных животных как 
элемента основных производственных фондов является то. что в 
течение определенного периода своей жизни они не подвергает­
ся физическому износу. Но это не означает, что продуктивные 
ливотные не изнашиваемся, не теряет своих производственных 
качеств. Их физический износ не происходит равномерно по сро­
кам службы. Продуктивный скот, так ее как и другие элементы 
основных фондов, передает вновь созданноиу продукту свои сто­
имость по частям. В учете основных фондов это положение не 
отражается. Стоииость животных основного стада в себестоимо­
сть не вклвчается. В связи с этим стоииость продуктивного 
скота исгисственно выклечается из оборота основных фондов.

Необходимость создания зарезервированных средств для 
пикрития возкикаммих у сельскохозяйственных предприятий в ре 
эультате падежа животных убытков требует начисления аморти­
зации по продуктивному скоту.

Кроче того, сужествуэич е настоядве время нории .порти 
зации по многолетним насаждениям установлены без учета про­
дуктивности отдельных видов, сортов и периода их гиидимще- 
ния и не предусматривает затрат на капитальный ремонт много­
летних насаждений. Это приводит с одной стороны и игнцы гвек- 
ноыу занижение себестоимости производства - im> имоголет-
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них насаждений, с другой - к преждевременному списание много­
летних насаждений, с третьей - к их высокой изреженности 
из-за отсутствия в хозяйствах зарезервированных средств для 
капитального ремонта многолетних насаидений.

Наряду с проблемой начисления амортизации на продуктив­
ный скот и дифференциации амортизационных отчислений по мно­
голетний насаждениям с-учетом продуктивности отдельных видов 
и сортов и периода их плодононения, следовало бы ревить воп­
рос о повымении существующих норм амортизации в целой по ос­
новным фондам сельского хозяйства и изменении методов начис­
ления амортизационных отчислений.

Проведенный анализ выявил существенную дифференциацию 
воспроизводственной роли реновационного фонда по регионам 
Туркменистана, что негативно отражается на возможностях воз­
мещения средств труда за счет амортизационных отчислений, 
которые формируются по единым нормативам для всей страны.

В настоящее время амортизационные отчисления покрывают 
линь на 75У. стоииость выбывающих основных фондов, в том чис­
ле в Йхалскоы велаяте - 522, Марийском - 71, Лебапском - 76 
и Ламховузском велаяте - 872. Созданный амортизационный фонд 
колхозов страны недостаточен для обеспечения простого воспро­
изводства основных фондов, замедляет темпы и непрерывность 
их кругооборота.

Обеспечение более быстрого кругооборота источников фор­
мирования основных фондов представляется возмоюныи при при­
менении методов ускоренной амортизации. Если сопоставить на­
численные суммы амортизации по существующим и ускоренными 
методами, то оборот средств во втором случае будет протекать 
в 1.5-1.8 раза быстрее, чем в первом.

При ускоренном методе начисления амортизации возрастает 
себестоимость и уменьмается сумма прибыли, часть которой мож­
но было бы направить на накопление источников финансирования 
капитальных вложений. Однако практика показывает,, что при 
распределении прибыли предпочтение отдается фонду потребления, 
в то время как созданный амортизационный фонд является опре­
деленной гарантией формирования источника не только покрытия 
затрат по простому воспроизводству, но и для образования соот­
ветствующего фонда для расюиренного воспроизводства основных 
фондов,

В отномении оборотных фондов кет четко установленной



классификации:, При сув8СТ8«|ВДМ учете онк обезличена п раст­
ворена в оборотите средствах, Представляется целесоебразсак 
вборотшю фо нд у аыелогечио основным подразделять на три гру«г 
па: t) оборотив® фонды сельскохозяйственного назначения;
2' оборотнш Фэиди йесодьскохозяйст&внисго назначении;
5s оборотные непронзводствеипае фонды. Исходя из «того, в 
дасеартацнч обвстшеаваегся приемлемость практического приме­
нения развёрнутой группировки оборотных средств.

Нлпяду с основные» м рборотныик фондами, ваанейлим струк­
турны! элепентом производственных ресурсов сельского хозяй­
ства является веылл.

.Зля земли ьаг ресурса свойсгеенна аазяественность зна­
чений * способов функционирования, С точки зрения целостности 
предеТавлваия в понятии “звйлг“ выделяет следувцае аспекты 
ее изучения: географический, естественно-биологический, зс- 
'Гвстй«Я№'8ауч!шй> экологический, социадьньй. «тйственно- 
еканочичеспвй. «ргадоацкошийи правовой, палитиио-зконоии- 
ческнй. '■ • ,

Земля в сельсвем хозяйстве является его основный сред­
ством, выступая как предмет, на который направлен труд ( о б -  
рабатка, Посев, уход за посевам), а  в та ае время как ору­
дие труда, стоячее лекду человеком и объектом производства 
(растений, минетные).

Особенность функционирования земли в сельскоаоо«йстаен­
ном производстве заклинается в том. что она не мпзет быть вос­
создана. заменена хами-либо другим средством производства, 
увеличена в докере иди перенесена в пространстве,

Экономическая природа злили отличается от ярдгнх элемен­
те» основных фондов. Земля - продукт природе, о не труда че­
ловека. Поэтому она че извет бить воспроизведена. Как средс­
тво производства земле количественно ограничена, не кзнааи- 
ваетс* и не оберачекается, хотя качественно и меняется. Ог­
раничено но только количество земельных ресурсов, но я коли­
чество территорий проявленного назначения, качества ц место- 
полевения. В кмдой отрасли производства имеется определенное 
количество участков, каевких лучяее, среднее и худвее качест­
ве веиелиих ресурсов и ' v  личное кестополомение а центрам 
«отравления.

Ограниченность земли как средства к предмет* труда по- 
слувкла одной из причин возникновения собственности на нее.

-  12 -
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Формой якономической реализации собственности н а  земле нан 
на всеобщее средство производства является земельная рента.

€ развитием совокупного обмественногр трдла возрастает 
с одной стороны спрос На продукты земли, с другой ~ спрос на 
.саму землю. Спрос на рынке вызывает изменение в соотношений 
цен на различные продукта. От соотиоыення зтих цен зависят 
величина земельной ренты в сельском хозяйстве и стоимость 
самой земли, Потеряв с развитием ринка я спроса на йролуйти 
земли непрерывно возрастает, .

Во второй главе -"Материальный состав в структура произ­
водственных ресурсов сельского хозяйства"- вычалены и оценена 
слоянвяиеся тенденции 8 концентрации основных фондов й струк­
турных сдвигов е их составе. Установлены закономерности я осо­
бенности формирования и развития земельных ресурсов сельского 
хозяйства Туркменистана, выявлены количественные я качествен­
ные изменения их ваанейгик структурных алементоз. Показано 
развитие мелиоративного Фонда страны.

В Туркменистане сяошиась устойчивая тенденция роста ос­
новных фондов сельского хозяйства: за последнее десятилетие их 
стоимость увеличилась 8 4,3 раза.

Фондообеспеченность сельскохозяйственных предприятий 
страны на современноа этапе характеризует сравнительно низкий 
уровень р а з в и т и и  производственной базы. Нараииеание стои­
мостных размеров основных фондов вцо не свидетельствует о ре­
альных условиях их функционирования. Возможности хозяйств 8 
познвении уровня механизации работ, хранении'и доработке про­
дукции. содерыаиин скота предопределяются наличием физических 
объектов в требуемом количестве при заданный* качественных ха­
рактеристиках. I

Между тем, проведенный в диссертации анализ показал, что 
только 80% колхозов Туркменистана имеют капитальные зернохра­
нилища; 40% - склада минеральных удобрений, из них иене* 6% - 
механизированные. Обеспеченность капитальными сенохранилищами 
составляет 2%: емкость капитальных зернохранилищ не достигает 
и ?5% от их наличного объема: оводекартофелехрвнилнц - 55, 
снлосинх и сенатами сооругеняй - 88, навозохранили* - 85. 
складов минеральны удобрений - 77, еенохраияляд - Ш .  Очень 
низка обеспеченность объектами реионгно-обелдмивавмей баз*. 
Симь 35% колхозов Туркменистан* обеспечены типовяыи ремакттами 
мастерскмкм; 7% - стационарными пунктами технического обслумя-
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Влния; 38* - тмпониии гарашаии ала тракторов: 47* - звтогара- 
шами; 4* - типовыми сараями ала хранения техники; Г 5:: - наве­
сами и 40* - типовмии нефтескладами.

Таким образом, большая часть производственнмх зданий и 
соорушений в колхозах странм является приспособленными или 
временными. Помимо зтого. дахе ымевииеся производственные 
мовности (как в капитальных, так и в приспособленных помеве- 
ниах) ие удовлетворяв? потребностей хозяйств. Так, суммарная 
вместимость всех гарашей для тракторов Составляет около 11 тыс. 
машино-мест при маличном парке тракторов около 50 тмс.ед. Ав- 
тогараяй обеспечивает хранение 3.3 тыс. автомобилей, тогда 
как автомобильный парк достигает 20 тыс. ед. Производственные 
ыояности реыонтных мастерских обеспечиваат проведение лимь 
8 тыс. условных ремонтов в год, а мощности стационарных пунк­
тов технического обслуливания рассчитаны на проведение ТО 
у 12 тыс. тракторов. Капитальные зернохранилима обеспечивает 
хранение 85зе требуемого количества семян и Фураяного зерна; 
овокекартофелехранилниа - 60*; склады ыинерадьных удобрений - 
34* и сенохранилича - 45*.

В целом достигнутый уровень обеспеченности основными фон- 
даим составляет лимь 28-49* ее нормативной величины. При этой 
оснащенность ирригационными фондами, которые в условиях орома- 
емого земледелия миемт особо вамнэе значение и определяет ме­
лиоративное состояние зеиель, не превыеает 5-12* к нормативу. 
Продоляает оставаться недостаточной оснащенность рабочими иа- 
■инаыи и транспортными средствами.

В колхозах Акадского ведаята обеспеченность основниии 
фондами составляет иенее 30* к требуемой величине; Марийском - 
40; Ивбапскои и Даеховузском соответственно 50 и 35*. Во всех 
колхозах остро очухается нехватка внутрихозяйственных мелио­
ративных сооруееннй.

Славившиеся стоимостные соотношения вахнейвих структур­
ных элементов основных фондов ("пассивные" и "активные" основ­
ные фонды; силовые и рабочие ыавины: средства механизации и 
реыонтно-обслуяквавчая база: фонды ливотководства и кормопро­
изводства) ке отвечает требования* рациональной организации и 
принятой технологии произвол г.га, предопределяет снмксние от­
дачи основных фондов.

Одной из главных составных частей производственных ресур­
сов орошаемого земледелия явяяштся мелиоративные осногкые ф о н д ы .
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В диссертации дан подробный анализ состояния и развития 
мелиоративных фондов Туркиенистана, выявлены тенденции в их 
структурной составе и уровне обеспеченности. Расчеты показали, 
что удельные разкерн иелиоративннх фондов оросительных, кол- 
лекторно-дренащиых систеы и других сооруыений по регионаы стра­
ны существенно дифференцированы, что объясняется с одной сто­
роны ыесторасполовениеи водохозяйственных систем к источнику 
орошения к состояниеы научно-технического прогресса на гидро­
мелиоративных системах, с другой - недостаточностьи влоыений 
в производственнуы базу мелиорации. Так, оснащенность ороси­
тельных систем Ахалского велаята мостами и переездами состав­
ляет лишь 8.8Z нормативного значения; Марыйсксго - 28.5: Яе- 
бапского - 18.2 и Даыховузского - 44*?Z. В среднем по Туркме­
нистану оросительные систеыы на 2 4 .7Z обеспечены ыостаыи и 
переездаыи.

Коллекторно-дренажная сеть в стране оснащена сооруыени- 
йии также неравноиерно. Если в йхалскои зелаяте обеспеченность 
коллекторно-дренахной сети соорухенияии в 3.3 раза превышает 
нормативное значение, в Марийском - на 12.5Z, то в Лебапскои 
Н Давховузскои велаятах оснащенность соорувенияии соответст­
венно на 22.5 и 27.5Z ниве норматива. В среднем по Туркменис­
тану обеспеченность коллекторно-дренэйной сети соорувениями ' 
превывает норматив на 25Z.

При сравнительно низкой оснащенности оросительных систеы 
и коллекторно-дренахной сети соорувенияии для них характерны 
наличие больиого числа меахозяйственных водозаборов и точек 
водовыделов в хозяйствах. В сравнении с нормативом число во- 
довнделов в целом по стране больне на 25Z, в том числе в Ахал- 
ском велаяте - на 33Z. Лебапскоы - в 1.8 раза и Дамховузском - 
в 2.1 раза. При этом в Карийской велаяте число водовыделов в 
хозяйствах в 4 раза меньве нормативного значения.

В то ае время для оросительных систеы Туркменистана ха­
рактерна кизкая степень насыщенности гидропосташи (шекее 60Z), 
водоизмерительной аппаратурой и водомерными устройствами (15Z). 
что при большом чмсле водовыделов усложняет составление планов 
водопользования и учет отпускаемой воды хозяйствам, увеличивает 
потери воды, повышает затраты на зксплуатацим.

В данном разделе работа подробно анализируется динамика 
состава и структуры мелиоративных фондов, приведены расчеты 
удельных размеров коллекторно-дренахных систеы страны, имев-



щих ванное значение в деде расселения орошаемых земель Турине- 
нистана, обращается внимание на необходимость повышения степе­
ни оснащенности ороентвдьинх систем соверменнмми водораспреде- 
дитедьимми и водомврннмн устройствами и приборами, соответст- 
вуимиии гидротехническими сооруаениями как один ив ваанейаих 
•акторов перехода в платному водопользование.

Значительно* место в работе уделено анализу состояния и 
использования сеиедькмх ресурсов сельского хозяйства страны. 
Дана характеристика почвенного покрова Туркменистана, изучена 
динамика земельного фонда и составлявших его элементов, пока­
зано распределение земельного фонда по отраслям народного хо­
зяйства. по видам угодий и категориям землепользователей в 
сфере сельскохозяйственного производства.

Проведенной а диссертации анализ вмявил тенденции повыве- 
ния тейпов прироста обеспеченности населения страна орошаемой 
павней. Так. если за период 1960-1965 гг. среднегодовой темп 
прироста обеспеченности населения павней составлял 2Х, то в 
1988-1992гг2.8Х. Вместе с тем. увеличивавтся удельные раз- 
мери ороааемой павни. мелиоративное состояние которых оценива­
ется как неудовлетворительное. Если в 1985 г. на дуву населе­
ния стране приходилось 0.158 га павни данной категории, то в 
1992 г. - 0.173 га. Орошаемой павни с хоровим мелиоративным 
состоянием приходится на дуву населения всего 0.00 га.

В работе подчеркивается, что выявленная закономерность 
систематического'сокращения площади павни с хоровим мелиора­
тивный состоянием на дуну населения требует не только общего 
повняения интенсивности и эффективности производства и осво­
ения новых земель взамен выбывавших из сферы сельскохозяйст­
венного производства, но и строгого контроля за отводом земель 
для несельскохозяйственных нувд превде всего менее плодород­
ных земель с учетом данных кадастра и деневной оценки земель­
ных угодий.

В данном разделе работы детально анализируется состав 
землепользователей страны и соотноиение предоставленных им в 
пользование площадей земли.

Формы н особенности орошаемого землепользования на сов­
ременной этапе опредедянтся с одной сторони характером капи-
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талыми вложений в ирригационное строительство, с яругой - 
задачами, которые долины решаться с поионьв орояеиия. принци­
пами развития и техническим уровнен ирригации, характером 
размещения поливных земель. Кроме того, как показывает прак­
тика. на землепользование и его формы в условиях орояеиия 
накладывает отпечаток процессы совершенствования и рациони­
рования землепользования и производственных отношений, проис­
ходящие в последние годы в целом в сельском хозяйстве. Под 
воздействием названных выие факторов силаднвается тайме ка­
чественный и количественный состав ороиавиого землепользова­
ния , направления и эффективность использования поливных земель.

В Третьей главе - "Эффективность использованияпроизвод­
ственных ресурсов сельского хозяйства" - исследованы теорети­
ческие и методологические основы определения ;хономической 
эффективности использования производственных ресурсов. Расс­
матриваются сунествуиие методики по определению стоииосткой 
оценки земельных ресурсов и экономической эффективности исполь­
зования основных фондов. Определены критерий и систеиа пока­
зателей экономической эффективности использования производст­
венных ресурсов. Мсследованм фактора, обусловливавшие эконо­
мическую эффективность использования производственных ресур­
сов.'/ . • -

Количественное увеличение и качественное совериенство- 
ванне земельных ресурсов повывает актуальность проблемы аффек­
тивного их использования. В работе предлагается анализ ис­
пользования зеиель проводить в три этапа:
1. Анализ полноты использования зеиель характеризует степень 

сельскохозяйственной освоенности земельного фонда и вовлече­
ния его в сельскохозяйственный оборот *
2. Анализ характера использования зеиель оТракает направление 

их хозяйственной эксплуатации: меютраслевое распределение 
зеиель, состав и соотиовение земельных угодий, структура по­
севных площадей, качественное состояние зеиель.
3. Анализ уровня использования зеиель характеризует их про­

изводительность.
В диссертации подчеркивается, что определение эффекта от 

использования зеили в свльскохояи* и**г ч производстве требу­
ет различения двух сторон: i) ot шй> реализации потен­
циальных воэмоиностей почвы, кого*—  -  .лт быть представлена 
в конкретной числовом выражении: 2? уровень использования зеи-

Cf ~'/ 3 '7 S O  ; <
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ли при даннмхоеъэктйвных условиях производства, включающих 
нормальную техническую оснащенность, технологию и организации 
производства. Уровень использования земли выступает как оцен­
ка субъективных результатов по реализации современной нормаль­
ной производительности зеили. Учитывая это, при анализе уров­
ня использования зеили рекомендуется следующие показатели:
- уровень производительности зеили, определяеиый установ­
лением нормального для иаидой почвы уровня производства пос- 
радстаои влимикироваиия влияния субъективных особенностей 
технического оснащения, форы управления, технологии и органи­
зации производства;
- индивидуальный для левого структурного элемента организа­
ционно-управленческой системы уровень производства, характе- 
ризуищийся фактическим выходов продукции в расчете на едини­
цу площади;
- уровень использования зеили. опредедявщий иеру полноты и 
эффективности использования производительности земли на ос­
нове данных экономической оценки зеили.

Анализ еффекгивности использования земельных ресурсов, 
проведенный в работе с поиощьи предлоиенкой системы показа­
телей и этапов проведения, позволил выявить ваинейиие тенден­
ции. которые складиваится в сельскохозяйственной землепользо­
вании Туркменистана. Общий вывод, к которому иоино прийти при 
анализе, состоит в той, что несмотря на довольно внсокие тем­
пы роста сельскохозяйственных угодий и пастбищ, возиощности 
вовлечения дополнительных эеиельннх площадей судавтся. Степень 
производительности зеили в колхозах Туркменистана характери­
зовалась при этой неустойчивым повыиениеи уровня и результа­
тов интенсификации сельского хозяйства.

В диссертации обосновывается необходимость стоииостной 
(экономической) оценки земли с точки зрения создания системы 
экономической ответственности за уровень землепользования и 
совериенствсвакия межотраслевых отношений по поводу использо­
вания земли, критически изучены различные методические подхо­
ди к пененному измерению земельных ресурсов, приведена мето­
дика стоииостной оценки земли и расчета компенсационных пла- 
теивй при отводе земель на несельскохозяйственные нукди.

Й работе обосновывается половение, что основу стоимост­
ной оценки земельных ресурсов составляет дифференциальная рен­
та, исчисляемая по замыкающим затратам с учетом Фактора зреие-



ни. При этом отраслевой подход к определению величиям норма­
тива дисконтирования представляется наиболее обосновании»! с 
точки зрения экономической заыиты земельных ресурсов сельско­
го хозяйства.

Конкретная величина норматива дисконтирования, учитывая 
значительные ценовые изменения в капитальном строительстве и 
в народной хозяйстве в целом и необходимость учета специфики 
ороыаеного земледелия., в работе предлагается определять через 
Фактический коэффициент эффективности капитальных вяохений в 
развитие ороваемого земледелия страны.

В диссертации подчеркивается, что в современных условиях 
орояаеаого земледелия экономическая оценка зеиельно-водных 
ресурсов ограничивается расчетом земельной дифференциальной 
ренты, поскольку поэлементная оценка (раздельно по земельным 
н водным ресурсам некорректна. Во-первых, потому, что источник 
водя и ороваемые угодья в процессе эксплуатации экономически 
."срастается" так, что не представляется возмовныв разделить 
рентный эффект, возннкаяций благодаря естественным свойствам 
почвы и местополовении орояаемкх угодий,, или качеству воды и 
удаленности водноСо источника. Во-вторых, даае если предполо­
жить возможность разделения "земельного и водного факторов", 
экокомяческув оценку водных ресурсов На оснозе дифференциаль­
ной рента ноано провести в результате построения рациональных 
водохозяйственных балансов, обеспечивавших наиболее эффектив­
ное использование водных ресурсов в конкретном водохозяйст­
венном районе, на определенном участке водной системы. Йа ос­
нове водохозяйственных балансов можно рассчитать замыкаамие 
затраты на воду и «ндипидиуальные затрата источников, на ба­
зе которых определяется величина дифференциальной ренты.

В целом экономическая оценка земельных ресурсов с уче­
том фактора времени определится как сумма дисконтированных 
дифференциальных рент за число лет, соответствующих Среднему 
сроку строительства, освоения и эксплуатации водохозяйствен­
ных систем. При атом представляется целесообразные использо­
вать при расчете дифференциальной рентн кадастровая цены, ори­
ентированные на общественно нормальные издервкк производства 
на относительно худвих землях. Использование кадастровых цен 
позволят провести экономическую оценки зевли на низком уров­
не агрегирования информации, что даст возмоыность учитывать 
слоыквыувгя.специализация и размеиение производства, усред-
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наги денные как по отдельным участкам авали сельскохозяйст­
венных предприятий, так к по эеыельини ресурсам э целом, мак­
симально выравнивать значение показателей выхода продукции 
из-за изменение погодных условий.

Суммарная дисконтированная дифференциальная рента нахо­
дит свое практическое воплощение для ремения задач меютрас- 
левого характера я правде всего при компенсации потерь сель­
ского хозяйства при отводе зеиель на нувдм несельскохозяйст­
венного строительства.

В опубликованных экономических исследованиях высказыва­
ется раэличнме мнения по вопросу исчисления размера компенса­
ционных платеаей.

В предлагаемой нами методике предусматривается: во-пер- 
вих. возмещение вмкуяденннх затрат сельскохозяйственных пред­
приятий равных стоимости создания орояаеиого участка, площадь 
которого домна бмть равноценной по продуктивности изъятым 
сельскохозяйственным угодьям: во-вторых, компенсация рентно­
го дохода изымаемого участка в течение как времени освоения, 
так и того срока, когда сельскохозяйственное производство 
качнет производить потерянный при изъятии рентный доход: 
e-третьнх, учет прямых потерь землепользователей в результа­
те ликвидации или переноса основных производственных фондов 
сельскохозяйственного и ирригационно-мелиоративного назначе­
ния на мэмиаеимх угодьях; в-четвертнх, учет межотраслевого 
ущерба, характермэувщего потери АПК из-за вмбнтия значитель­
ных массивов сельскохозяйственных угодий; в-пятмх, учет до­
полнительного аффекта других отраслей народного хозяйства, 
полученный в результате использования изымаемых зеиель. В об­
щем виде экономический ущерб от изъятия сельскохозяйственных 
угодий может бмть представлен выражением:

ЭУ= ПП+ КП+МУ-Зотр. (I).

где ЗУ - полный экономически? ущерб от изъятия сельскохозяй­
ственных угодий: ПП - прямые ш>терн от изъятия сельскохозяй­
ственных земель, складывающиеся нэ затрат освоения равноцен­
ного по продуктивности участка и стоиностн ликвиднруеных ос­
новных фондов на изымаемом участке: КП - косвенные потерн в
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размере рентного дохода изымаемого участка; М У -  меютрасле- 
вой умерб;дотр- дополнительный эффект других отраслей на­
родного хозяйства.

Косвенные потери сельского хозяйства в размере рентного 
дохода изымаемого участка целесообразно вклычать в годовой 
размерности в себестоимость промымленной продукции, что поз­
волит усилить стимулирование отводов наименее ценных для сель­
ского хозяйства земель (через показатели оценочных баллов) и 
повысить эффективность использования отведенных территорий 
(через погектарнуа оплату).

В себестоимости промыыленной продукции будет отраваться 
плата за отвод только лучиих и средних земель. Единовремен­
ная плата, вклвчаемая в капитальные влоыения ' з строительство 
несельскохозяйственных объектов, взимается со всех изымаемых 
угодий независимо от их качества в размере прямых потерь.

В диссертации на основе критической оценки различных 
мнений обосновывается применение системы стоимостных и техни­
ко-экономических показателей в качестве объективной характе­
ристики экономической эффективности использования основных
ФОНДОВ.

Согдаваясь с мнениями многих эконоиистов-аграрников, 
что Фондоотдача не мовет быть главных показателем эффектив­
ности основных фондов, автор считает целесообразным использо­
вать ее в системе основных показателей для оценки этой 
эффективности.

Основными показателями экономической эффективности ис­
пользования основных фондов являвтся: фондоотдача, фондоем­
кость. коэффициент эффективности основных Фондов.

Уровень использования отдельных элементов или группы 
однородных основных фондов внравается количеством продукции 
или объемом работ на единицу плоцади, оборудования, ноиности.

В работе оценивавтся различные способы исчисления фон­
доемкости и фондоотдачи, обосновывается необходимость их рас­
чета с учетом стоимостной оценки земли, коэффициента оборачи­
ваемости основных фондов по их восстановительной стоимости 
без затрат на внраиивание молодых многолетних насахдений и 
стоимости арендованных основных фондов.

Проведенный анализ зкононнческой эффективности исполь­
зования основных фондов колхозов Туркменистана с похоцьв пред­
ложенной системы показателей позволил выявить, что под влия-
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ниеи высоких тейпов роста основных фондов при стабилизаций 
численности работников, занятых в сельском хозяйстве. и сок- 
раценки уровни производства, фондоемкость продукции сельско­
го хозяйства за истеквее десятилетне возросла на 36.32, соот­
ветственно снизилось фондоотдача.

В процессе исследования обнаружено, что рост фондоемкос­
ти сельскохозяйственной продукции за последние года происхо­
дил главный образок под воздействие* факторов, объективно 
свойственных этану периоду развития сельского хозяйства и 
связанных с особенностями л той .отрасли.

В диссертации обосновывается. что в условиях слабой на- 
скаениостк сельского хозяйства основными фондами интенсивный 
их прирост, особенно в создание производственной инфраструк­
туры. которая не дает отдачи в виде продукции, а обеспечива­
ет материальные предпосылки для снкяення трудовых и денеано- 
ыатериадьных затрат на ее .производство, объективно приводит 
к понынзнив фондоемкости, биесте с теи, исследованиями уста­
новлено. что фондосберегавцая форма интенсивного расширенно­
го воспроизводства становится преобладаааей при высокой фон­
дообеспеченности производства и пропорциональном формирова­
нии состава и структуры основных фондов. Больное значение прн 
этой имеет соотноаение ввиду отдедьныки группавк (производ­
ственные и непроизводственные) и элементами Чиаиины и пост­
ройки. оборудование и инвентарь) основних фондов, соотноне- 
нив объема основных фондов к земелько-трудовых ресурсов, про­
порции иелду основными к оборотными фондами или их отдельнм- 
ии видами (поголовье скота к корма), отраслевая (растениевод-' 
ство к хивотноводсГвоi и производственно-техническая (соотне­
сение силовых и рабочих извин и оборудования) структура, 
нзмекгк.|е технике-вкепдуатациониых показателей (часовая про­
изводительность. расход горвчего к т.д.). .

Исходя из указанный соотновений, в диссертации разрабо­
тана классификация факторов и условий, форыирувкиг эффектив­
ность использования основных Фондов ы обеспечиваемых сннсение 
фондоемкости сельскохозяйственной продукции. Выделена группа 
народнохозяйственных факторов; группа факторов, характеркзуи- 
икх технический уровень основных фондов; группа фектороа. 
воздействуй*! на фондоемкость через объемы пракзадг#» а 
группа факторов интенсивного использования «ем*»;»* Ф»ц*о». 
Каидая группа факторов была подразделена к т  с-ё0щгсфй.
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На основании этой классификации и других разработок ус­
тановлено» что в современных условиях рост эффективности ис­
пользования производственных ресурсов сельского хозяйства 
определяется с одной стороны увеличением основных фондов и 
качественный совершенствованием их структуры, с другой - по- 
вывениек экономического плодородия земли, в значительной сте­
пени обусловливаемой ее мелиоративным состоянием-. В этой 
связи больное место в работе уделено анализу мелиоративного 
состояния орошаемого Фонда страны. Охарактеризованы динамика 
минерализации ор'осительных и грунтовых вод, утводы минерали­
зованных дренавных вод и токсичных солей, глубина залегания, 
грунтовых вод, засоленность земель.

Исследованиями установлено, что мелиоративное состояние 
ароваемого фонда Туркменистана в значительной степени опреде­
ляется степенью обеспеченности хозяйств системой коллекторов.

Взаимосвязь мевду уровнем оснащенности коллекторно-дре- 
- Невкой' сетью и результативными показателями сельскохозяйст­
венного производства в диссертации выявлена применением кор- 
реляционво-регрессионкого метода анализа, Установлено, что 
при увеличений протдаенности коллекторно-дренавной сети на 

• i п.и./ra при прочих равных условиях уровайность хлопчатника 
возрастает на 0.S8 ц/ra. Степень вариации уровайности хлоп­
чатника на 523J определяется уровнен насыщенности хозяйств 
системой коллекторов.. Вместе с тем, удельная протявенность 
коллекторно-дренавной сети по Туркменистану в целой достиг­
ла 2? пог.м на гектар ороиаемой площади, что составляет 40% 
ее нормативной величины.

Наиболее высокая обеспеченность скстеыой коллекторов 
характерна для сельскохозяйственных предприятий Лебапского 
велаята - 70Z к нормативной величине. Удельная протявенность 
коллекторно-дренавной сеты в Давховузеком велаяте достигла 
4?’3£ к нормативу, Карийском - 42 и йхалскои - 402.

8 целой около 602 оровасных земель Туркменистана обеспе­
чены дренавкой сетью. в том числе в Давховузском велаяте - 
8!Sz, Лебапском - 78, Марыйскок -  53 и Йхалском - 502.

Слабая оснащенность Коллекторно-дренавной сетьв в соче­
тании с примитивной техникой полива без долвного учета рас­
хода воды, ее бесплатности.■ низкой обеспеченностью гидротех- 
вичосккчя соерувеииакк обусловливает отрицательную направлен­
ность в динамическнх изменениях в распределении площадей по
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глубине залегания грунтовых вод, степени засоленности земель, 
размерам безвозвратных потерь воды из-за ее фильтрации и ис­
парения в процессе транспортировки по каналам. В диссертации 
рассчитано, что теряемого количества воды в целом по Туркме­
нистану достаточно, чтобы оросить 0.5 млн.га и дополнительно 
получить более 1.1 млн.т хлопка-сырца. При условии доведения 
уровня обеспеченности сельскохозяйственных предприятий страны 
коллекторно-дренажной сетью до нормативной величины при про­
чих равных условиях дополнительный валовой сбор-хлопка-сырца 
мог бы составить более 1.2 млн.т.

8 целях улучвения эксплуатации водохозяйственных систем 
и повыжения качественного состояния мелиорированных земель 
автором обоснована необходимость укрупнения управлений ороси­
тельных систем до экономически эффективных размеров (30-40 
тыс.га обслуживания ороиаемых земель). При этом, учитывая 
возможный Фронт работ и трудности организационно-управленчес­
кого характера, в работе предлагается крупные управления оро­
сительных систем создавать на вновь осваиваемых землях и на 
землях, на которых проводятся работы по коренной реконструк­
ции оросительных систем. В сувествуощих управлениях ороситель' 
ных систем, учитывая характерные для страны больжую протяжен­
ность оросительных систем и разбросанность гидротехнических 
сооружений, с целью создания предпосылок для более четкой и 
согласованной работы подразделений, неббходимо повысить уро­
вень их обеспеченности средствами передвижения в 3.7 раза, 
телефонными линиями - в 5.1 раза, сетью эксплуатационных до­
рог- в 15 раз. '

В_четвертой главе - "Основные направления повышения эко­
номической эффективности использования производственных ресур- 
сов“ разработаны методические принципы прогнозирования основ­
ных фондов и капитальных вложений. Даны рекомендации по опре­
делению экономической эффективности капитальных вложений в но­
вое мелиоративное строительство. Обоснованы методические под­
ходы к расчету земельного налога и погектарного тарифа платы 
за воду. Обоснованы основные направления повыменкя эффектив­
ности использования производственных ресурсов в условиях 
проведения аграрной реформы.

.Эффективность мероприятий, направленных на улучшение ме- 
• езрдткз! его состояния ореМаеных земель. в значитель эй сте-
r.fни .•.•висит ет полноты и действенности экономических стиму­
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лов.
В целом действующие экономические рычаги рационального 

земле- и водопользования не позволяют полностью элиминировать 
влияние естественных факторов на уровень хозяйствования пред­
приятий, возместить общественно необходимые затраты на вос­
производство земельных и водных ресурсов и не стимулирует ра­
циональное их использование. Оценка деятельности предприятий 
не зависит от степени рационального использования земельно­
водных ресурсов. Существующий механизм хозяйствования плохо 
учитывает требования рационализации земле- и,водопользования.

Совервенствовани* экономического стимулирования рациона­
лизации земле- и водопользования предполагает: экономическую • 
оценку и взятие на баланс предприятий используемых земельных ч 
и водных ресурсов как вещественных элементов национального бо­
гатства; разработку системы рентных платечей, позволяющих 
возместить затраты общества на воспроизводство земельно-водных 
ресурсов и создать равные экономические условия для предпри­
ятий. использующих различные по качеству и местоположению 
природные ресурсы: взаимоувязку платечей за земельно-водные 
ресурсы с другими рычагами экономического стимулирования 
производства.

Платность ̂ емле- и водопользования позволяет персонифи­
цировать и индивидуализировать пользователей природных ресур­
сов. .возломить на них стоимость учерба, наносимого окручаю- 
чей среде, и покрыть затраты на ее сохранение и восстановле­
ние. Реализация идеи платности связана с установлением обос­
нованной ставки платы за единицу используемых земельно-вод­
ных ресурсов, определением круга плательщиков, органа, взи­
мающего указанную плату.

В диссертации Обосновывается необходимость введения 
платы за землю и воду, учитывая, во-первых, что земельно-вод­
ные ресурсы из-за быстрого.роста потребления и качественного 
истощения принимают характер редких благ, а плата за землю и 
воду - стимул экономного и рационального ее использования, и, 
во-вторых, переходной к рыночной экономике период требует 
стоимостного учета всех затрат на производство.

В работе аналитически излечен опыт внедрения системы 
Платного водопользования в различных странах СНГ. раскрыты 
методические принципы определения платы за воду.

Изучение и обобщение практики платного водопользования
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позволило предложить методика определения тарифов' на вода.
При этой, учитывая, что процесс водопользования в сельском 
хозяйстве носит двухступенчатый характер (забор воды из во­
дохозяйственных систем управлениями оросительных систем - 
первая ступень, и подача воды из оросительных систем на поля 
орошения - вторая ступень) рекомендуется тариф на воду фор­
мировать из двух составлявших: тариф управлений оросительных 
систем плюс тариф, возмещавший затраты управлений иа доставку 
воды потребителям.

Двухступенчатый тариф сможет сыграть стимулирующую роль 
в рациональном использовании водных ресурсов как управлениями 
оросительных систем, так и сельскохозяйственными структурами.
С одной сторонь!, управления оросительных систем должны опла­
тить за весь объем забираемой ими вода, а сельскохозяйственные 
структуры только за объем фактической водоподачи.. Если объем 
водозабора превысит объем водоподачи, то эта разница, возник­
шая в результате потерь воды на фильтрации, сбросы и другие 
непроизводительные цели, оплачивается из прибыли управлений 
оросительных систем. Всякое превышение планового объема водо- 
потребления оплачивается по значительно более высоким тарифам, 
существенно влияющим на размеры прибыли сельскохозяйственных 
структур.

В диссертации обосновывается необходимость учета платы 
за воду в ее нормативном размере в себестоимости сельскохо­
зяйственной продукции, что позволит избежать искажений в 
оценке эффективности ороваемого земледелия. Денежный эквива­
лент затрат на оплату воды содержится в замыкающих затратах 
на сельскохозяйственную продукцию. Их величина должна соот­
ветствовать рациональный нормам полива. Сверхплановый забор 
воды сплачивается из.прибыли.

8 работе акцентируется внимание на необходимость в целях 
охраны, рационального использования и воспроизводства водных 
ресурсов создание специальных фондов.

Всо платежи за использование водных ресурсов поступают 
а б*а*ет национального и регионального (в велаятах) фондов 
«пользования, охрана » воспроизводства воднмх ресурсов. Во- 
доиотребитель змогит плату за воду в соотвь.ствяи с установ- 
леныип» е данном водохозяйственном районе нормативами замыка­
ем* татрат. Финансовые поступления от водопотребиге'-й идут 
мл пгнгктис тдесвги. связанных с зксплуатацией основных фон­
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дов водохозяйственных организаций, из них оплачиваются кредиты 
и другие обязательные платежи. Часть поступлений, равные 
рентной оценке эксплуатации водных источников, образует фонд 
развития водного хозяйства и реализации общей программы рацио­
нального использования, охраны и воспроизводства водных ре­
сурсов региона.

Перераспределением средств между национальным и регио­
нальными фондами, осуществляемое пропорционально объемам водо- 
потребления, преодолеваются различия уровня дефицитности вод­
ных ресурсов между отдельными регионами, проводится согласо­
ванная инвестиционная-политика, позволяющая аккумулировать . 
средства, направляемые в сферы наиболее эффективные с точки • 
зрения государства в целом, покрываются издержки на проведе- ч 
ние проектных и научно-изыскательских работ.

Аналогичным образом может распределяться и аккумулиро­
ваться земельный налог с той лиоь разницей, что переведенные 
в национальный и региональный фонды платеки используются на 
финансирование работ по повышению экономического плодородия 
земель в хозяйствах, находящихся в наихудвих природно-эконо­
мических условиях путем безвозмездного кредитования или вы­
деления целевых дотаций.

В диссертации приведены конкретные расчеты погектарных 
тарифов платы за воду и размеры отчислений в региональные и 
национальные фонды охраны, использования и воспроизводства 
водных ресурсов. При этой отиечено, что включение плати за 
воду и землю в себестоимость сельскохозяйственной продукции 
практически не отразится на конечных результатах деятельности 
предприятий: даже при условии учета максимальной величины за­
мыкающих затрат при определении погектарных тарифов платы за 
воду и земельного налога их доля в структуре себестоимости, 
например, хлопка-смрца не превысит 1Z (по условиям 1992 г.).

Изучение конкретной экономической обстановки показало 
целесообразность реализации программы поэтапного внедрения 
платы за воду, конечным пунктом которого будут платежи, стра­
дающие эффект от потребления воды в соответствии с оптималь­
ным планом водопользования. В' диссертации показано содержа­
ние каждого этапа перехода к платному водопользованию, приве­
дены конкретные рекомендации по осуществлению системы мер по 
внедрению платы за воду.

D работе высказано мнение о необходимости включения в
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система компенсационных платежей при отводе земель платы за 
воду. Недоучет издержек на эксплуатации оросительных систем 
не только вызывает отклонение компенсационных платежей от 
уровня общественно необходимых затрат, но и приводит к игно­
рировании экономической оценки водных ресурсов.

При разработке методических принципов расчета платы за 
земли автор предпринял попытку учета всей сложности и проти­
воречивости влияния на ее величину таких факторов производст­
ва, как уровень фондо- и трудообеспеченности, качество земель­
ных угодий, химизация производства - применением корреляцион­
но-регрессионного метода анализа.

В диссертации обоснована необходимость плату за земли 
(земельный налог) установить на уровне дифференциальной ренты, 
рассчитанной как разница цен в относительно худших, средних 
и лучших условиях производства. Распределение сельскохозяйст­
венных предприятий по условиям производства осуществлялось 
построением регрессионных моделей.

Ставки земельного налога были разработаны в целом по 
сельскому хозяйству страны с учетом ее узкой хлопковой специа­
лизации. Дифференциации его величины необходимо проводить в 
соответствии с баллами экономической оценки земли сельскохо­
зяйственных предприятий. При корректировочных расчетах учиты­
вались складывающиеся ценовые пропорции и их влияние на до­
ходы сельскохозяйственных предприятий.

Особое внимание в диссертации уделено исследований воп­
росов совершенствования методики определения экономической 
эффективности капитальных вложений в новое мелиоративное стро­
ительство. Связано это с интенсивным вводом новых земель в 
Туркменистане в целях реализации программы "Зерне".

Предлагаемая методика предусматривает при определении 
экономической эффективности капитальных вложений учет ряда 
факторов, связанных со спецификой Лоожаемого земледелия.

Первая группа факторов позвог ’Т учесть с одной стороны 
экономические потери обмества г  ‘ и  с тем, что капитальные 
вложения в мелиорацив длительн иод времени не давт от­
дачи, с другой - разрыв во времени между осуществлением 
капитальных вль_^ннй и получег екта.

Экономически* потери общвч ..^едлагаетедг ссчитмвать 
по -Формуле (П):



(П).Кз= К <({ + i)+ Кг(1+0 + КзО + 1)+...+ Кл(1+ L)

где К з  - капитальные вловения с учетом замораяивания:
Кз-.Ка- капитальные влоиения по годен водохозяйственного 
строительства; L - процентная ставка по вкладам в государст­
венные банковские стриктуры; t - период строительства по го­
ден.

Вторая группа факторов связана с тек, что при водохозяй­
ственной строительстве и иелиоративноы обустройстве новых зе­
мель иоает происходить изъятие части сельскохозяйственных 
угодий под соорувение разнообразных объектов (оросительные • - 
каналы, коллекторно-дренадная сеть, дороги, линии связи и др.К 
Поатоиу величину проектируемого эффекта рекомендуется снндать ч 
на размер недополученной на изъятой зеиле сельскохозяйствен­
ной продукции.

В разработанной методике предлагается учитывать зозиоя- 
ность получения дополнительного эффекта за счет сокращения 
сроков строительства и освоения вкладываемых средств, иди по­
терь, связанных со сверхнорматизныии сроками строительства и 
освоения инвестиций по формуле (I):

К п н  = К п ( ( { + L)tn+  К п г ( 1 + 1 ^ +  V n a O + i - Z + L f + K a  (I),

где: К п н  - потери от превыдения нориативного срока строи­
тельства: К п ( , К л г , К п з -  капитальные вловения каадого года 
после окончания нормативного срока водохозяйственного строи­
тельства: ta- срок строительства сверх нормативного: Кп- 
капитальные вловения последнего года строительства; I - .
процентная ставка по вкладам в государственные банковские 
структуры.

Третья группа факторов связана с измерение» результатов 
и оценкой продукции, В диссертации обосновывается необходи­
мость в качестве альтернативы освоении новых земель проводить 
расчеты возмоиностей импорта продукции, производств® которой 
планируется на осваиваемых землях. 1 этой связи при определе­
нии экономической эффективности капитальных элеиеинй в новое 
мелиоративное строительство целесообразно проводить сопостав­
ление стоимости импортируемых продуктов с затратами на продук- 
циа, производство которых проектируется на данном осеамваеиом 
участке, в ценах мирового рынка При расчете капитальных вло-
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-  30 -

жений рекомендуется применять цены, тарифы, ставки и другие 
ценообразупцие факторы, действующие в момент выполнения рас­
четов, Для перехода от расчетных цен к настояцим предлагается 
применять коэффициенты по элементам затрат или индексы смет­
ной стоимости строительно-монтамных работ и стоимости обору­
дования по объектам мелиорации в целой.

Для расчета экономической эффективности капитальных вло- 
■ений в новое мелиоративное строительство предлагается следу­
ющая формула (IY);

л _ Чл.~ Ч а п  (+ М а л .)
К з  +  К п н ( -  К э  )

где: 3  к  - коэффициент экономической эффективности капиталь­
ных вложений в новое мелиоративное строительство; Ц л . -  про­
ектируемая величина чистого дохода с земель нового оромения; 
Чдп - потери чистого дохода, связанные с изъятием земли под 
строительство водохозяйственных и мелиоративных объектов; 
Ч д д -  дополнительный чистый доход, полученный на землях, 
введенных до полного освоения проектных показателей; К з  - 
капитальные вложения в новое1 мелиоративное строительство с 
учетом их "замораживания"; Кпн - капитальные вложения с уче­
том потерь от сверхнормативного срока водохозяйственного 
строительства; Д э  - возможная экономий инвестиций от сохра­
нения сроков водохозяйственного строительства.

Если проектная величина коэффициента экономической эффек­
тивности капитальных вложений в новое мелиоративное строи­
тельство не ниже фактического.коэффициента эффективности ос­
новных фондов сельского хозяйства инвестиции признаются вы­
годными и вложения средств целесообразными.

В диссертации подчеркивается особая роль в условиях ог­
раниченности объемов государственник централизованных капи­
тальных вложений на формирование основных фондов сельского 
хозяйства и сохранявшихся методов государственного регулиро­
вания ра звития отрасли на переходной к рынку период норматив­
ного метода планирования и прогнозирования фондообеспеченнос­
ти сельского хозяйства * позволявшего увязать объежм производ­
ства продукции с требуемиин на эти целя производственно-тех­
ническими ресурсам*.

it работе проведено екоиоммческое обоснование нормативов



основных фондов с учетом требуемого состава зданий и соору­
жений, комплекса технических средств, отвечавших современной 
технологии производства сельскохозяйственной продукции и 
производственному направлению типичных хозяйств, показана по­
следовательность и методика расчетов, даны рекомендации по 
рациональной структуре основных фондов для сельскохозяйствен­
ных предприятий различной специализации.

Установлено, что наибольний прирост основных фондов тре­
буется по тем их видам, которые обеспечивают производство, 
транспортировку, переработку и хранение продукции кормопро­
изводства и зерноводства. Особое внимание следует уделить , 
повышению уровня оснащенности внутрихозяйственными мелиора­
тивными сооружениями и эксплуатационными дорогами.

Разработанные нормативы основных фондов являются вам- 
нейшии элементом управления развития сельскохозяйственного 
производства и регулирования инвестиционных процессов в сель­
ском хозяйстве. По заданным объемам производства продукции 
и ее нормативной фондоемкости представляется возмояным опре­
делить потребность в капитальных вложениях на соответствую­
щие этапа прогнозируемого периода с учетом ценовых индексов 
отдельных видов основных фондов.

Объем, структура и качественное состояние основных фон­
дов во все большей мере определяют собой эффективность сель­
скохозяйственного производства, возмошности совершенствова­
ния его отраслевой специализации и размещения, В этой связи 
больной научный и практический интерес представляет обосно­
вание методических подходов к расчету продуктовой фондоем­
кости.

На основе критической оценки и обобщения практики много­
образных методов к приемов расчета продуктовой фондоемкости, 
в диссертации обоснована приемлемость использования разрабо­
танных нормативов основных Фондов в качестве основы при. оп­
ределении фондоемкости производства конкретной сельскохозяй­
ственной продукции.

По результатам исследования сделаны следующие основные 
выводы и предложения:

средства и предметы труда, как натурально-вещественные- 
элементы производства, свойственны любой общественно-экономи­
ческой Форме ведения хозяйства и в условиях перехода экономи­
ки к рыночным отношениям так se как, и в дореформенный период
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они выступают в форме основных и оборотных фондов», представ­
ленных множеством материальных элементов, которые различается 
по своему Функциональному назначений и срокам слуябы. Дейст­
вующая система учета к классификации основных фондов и преш- 
де всего многолетних насаждений, продуктивного скота и про­
чих основных средств с точки зрения включаемых в их состав 
основных фондов требует уточнения И совервенствования. С 
цель® установления четкой классификации представляется целе­
сообразным оборотные Фонды аналогично основным подразделить 
на три группы: оборотные фонды сельскохозяйственного назначе­
ния; оборотные фонды несельскохозяйственного назначения и обо­
ротные непроизводственные фонды;

экономическая природа земли отличается от других элемен­
тов производственных ресурсов. Земля - продукт природы. Как 
средство производства земля количественно ограничена, непод­
вижна, не изнааивается и не оборачивается, хотя качественно 
меняется. Ограниченность земли как средства производства и 
предмета труда послужила одной из причин возникновения собст­
венности на нее. Формой экономической реализации собственнос­
ти на земли как на всеобщее средство производства является 
земельная рента;

стоимостная оценка земли осуществляется на основе рент­
ной концепции при использовании в качества регулирувщих зат­
рат замыкавшие затраты. Нчет долгосрочных последствий эксплу­
атации земельных ресурсов предусматривает применение норма­
тива дисконтирования. Размер дисконта представляется возмоя- 
ным определить через фактический коэффициент эффективности 
капитальных вяояений в развитие ороиаеморо земледелия страны;

экономический ущерб от изъятия орошаемых сельскохозяйст­
венных угодий складывается: из прямых потерь от изъятия; кос­
венных потерь: мешотраслевого ущерба и дополнительного эффек­
та других отраслей народного хозяйства, полученного в резуль­
тате использования изымаемых земель. Сумма прямых потерь вклю­
чает стоимость основных и оборотных фондов, которая полностью 
ели частично теряется при изъятии земель. Косвенные потери 
пре изъятии земель складывается из размера потерь дифферен­
циального дохода за период возыеиеная нанесенного хозяйству 
ущерба. Дехотраслевой ущерб характеризует отраслевые потери 
в результате крупнонаситабного изъятия земель:

ттокомическу* эффективность использования основных про-
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йзводствеиных фондов мимо объективно охарактеризовать систе­
мой стоимостных и технико-экономических показателей. Основны­
ми стоимостными показателями являются: фондоотдача, фондоем­
кость и коэффициент эффективности основных фондов. Фондоем­
кость продукции (фондоотдачу) целесообразно рассчитывать с 
учетом стоимостной оценки земли, продолхитёльности кругообо­
рота основных фондов, исключением их износа и стоимости не­
плодоносящих многолетних насакдений. Объективность расчета . 
фондоемкости и фондоотдачи требует увязки начисления и рас­
пределения акортизационнйх отчислений с остаточной стоимостью 
основных фондов при ускоренных методах начисления амортизации. 
При этом целесообразно для создания зарезервированных средств . 
для покрытия возникавши убытков при реализации скота основ­
ного стада осуществлять начисление амортизации на продукт- 1 
ный скот; амортизационные отчисления на многолетние насаж­
дения дифференцировать в зависимости от продуктивности отдель­
ных видов и сортов и периода пяодоковения многолетних насаж­
дений. Экономическая эффективность использования ороыаемых 
земель характеризуется тремя группами показателей: уровень 
производительности земли, определяемый отношением выхода 
продукции на единицу площади тех или иных почв при елопиввих- 
ся издеркках производства: индивидуальный для любого элемента 
организационно-управленческой система уровень производства, 
определяемый при равенстве экономических условий производства 
и обусловяиваешй совокупным действием природных и зкономичес-" 
ких факторов; вровень использования земли, сочетающий показа­
тели продуктивности земель и показатели эффективности орова- 
емого земледелия;

повышение экономической эффективности использования про­
изводственных ресурсов правде всего зависит от производитель­
ности земяя, ее плодородия, которое опосредствует действие 
других факторов, определяющих темпы роста валовой продукции. 
Анализ показывает. что за последнее десятилетке развития вра­
щаемого земледелия страны не характерна четко выращенная тен­
денция в качественном улучшения мелиоративного состояния зе­
мельных ресурсов; •

рационализме водопользования и агротехнически обосно­
ванное водопотрейдение в значительной степени обеспечивается 
более емсокой насыщенностью водохозяйственных систем соответ­
ствующими гидротехническими сооруиениями и оборудованием, со-
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верченными водораспределительными и водомерными устройствами. 
Экономическим регулятором рационального использования земель­
но-водных ресурсов является система платного земле- и 
водопользования, осуществляемая в виде земельного налога, 
компенсационных платемей и погектарного тарифа платы за воду. 
Методика расчета земельного налога и компенсационных плате­
мей, основанная на оценке дифференциальной ренты, учитывает 
производственный потенциал каждого земельного участка. В ус­
ловиях недостаточной оснащенности водохозяйственных систем 
водомерными устройствами целесообразно введение погектарного 
тарифа платы за воду. При этом, учитывая специфику переходно­
го к рыночным отношениям периода и степень насыщенности оро­
сительных систем водоизмерительной аппаратурой представляется 
целесообразным реализация программы поэтапного внедрения 
платы за воду;

в целях осуществления региональных (общенациональных) 
программ рационального использования, охраны и воспроизвод­
ства земельно-водных ресурсов целесообразно создание специаль­
ных фондов. Финансирование регионального фонда осуществляется 
землепользователями и водопотребителями в размере разницы 
между индивидуальными и замыкающими затратами на земле- и во­
допользование. Финансирование национального фонда осуществля­
ется пропорционально объемам водпотребления и землепользова­
ния, исходя из размера перечислений в■аналогичный региональ­
ный фонд;

обоснованная экономическая оценка эффективности капиталь­
ных вложений в новое мелиоративное строительство предусматри­
вает учет: экономических потерь общества в связи с тем, что 
капитальные вложения в водное хозяйство длительный промежуток 
времени не дают отдачи; изъятия части сельскохозяйственных 
угодий под сооружение разнообразных водохозяйственных объек­
тов; эффекта, полученного до завервения полного ввода мощнос­
тей на части вновь осваиваемых мелиорированных земель; эффек­
та от сокращения сроков строительства и освоения вкладывае­
мых средств млн потерь от сверхнормативного срока строитель­
ств.' и сселения инвестиций; сопоставимости цен. тарифов, ста- 
внк и г; сг-'их'цриооС'рявувжих факторов, действующих в момент
• | * П
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вития сельскохозяйственного производства и управления инвес­
тиционными процессами в отрасли является прогнозирование-фон­
дообеспеченности сельского хозяйства под возможные объемы 
производства продукции, осуществляемое нормативным методом, 
который базируется на применении научно обоснованных норма­
тивов основных фондов.

Основное содержание диссертации отражено в 65 опублико­
ванных в научной и периодической печати работах. Объем публи­
каций, принадлежащих лично автору, составляет свыше 28 печат­
ных листов. Основными из опубликованных работу являются следу­
ющие:

Монографии, брошюры и разделы в книгах

1. Оценка орошаемых земель Туркменский ССР. - Ашхабад, 1382, 
5.5 п.л.»
2. Нормативы производственных основных фондов сельскохозяй­
ственного назначения в колхозах и госхозах на 1986-1990 гг.
с прогнозом до 1995 г. ч.1. - И., 1980, 6.5 п_л.*
3. Нормативы основных производственных фондов сельскохозяй­
ственного назначения в колхозах и госхозах на 1986-1930 гг., 
дифференцированные на три уровня урошайкости (продуктивности) 
ч.2. - й.. 1986, 12 п.л.*
4. Рекомендации по рациональному формированию основных фон­

дов в колхозах Туркменской ССР (на турки.яз.). - Ашхабад. 
Туркменистан, 1988, 1.6 п.л.
5. Использование основных фондов в колхозах Туркменской ССР.- 
Ашхабад, ТНИИНТИ. 1988, 2.9 п.л.
6. Нормативы производственных основных фондов сельскохозяй­
ственного назначения в колхозах и госхозах на 1991-1995 гг,- 
Ростов-на-Дону: ВНИИПиН, 1990, 4.9 п.л.*
?. Производственные ресурсы сельского хозяйства Туркмениста­
на. - Ашхабад, Туркменистан. 1391, 1.6 п.л.
8. Эффективность производственных ресурсов сельского хозяйства 
Туркменистана. - Ашхабад, Илим, 1994, 13 п.л.

Статьи в научных сборниках и журналах

9. Эффективность использования производственных Фондов // 
Резервы экономической эффективности сельскохозяйственного
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производства Туркменской ССР. т. 24.- Вып.4.- Ашхабад:
ТСХИ. 1984, 0.4 п.л.*
10. Обоснованные планы капитальных влошений - залог интен­
сивного развития сельского хозяйства. - ТНИИНТЙ, 1981.
N 94. 0.2 п.л.»
11. Основные фонды виноградарства и пути повышения эффектив­
ности // Агропромышленный комплекс и аграрно-экономические 
вопросы в решении Продовольственной программы, Ашхабад,
1983, 0.2 п.л.
12. Экономическая эффективность основных производственных 
Фондов в виноградарстве Туркменской ССР // Виноделие н.вино­
градарство СССР, 1983, N 6. 0.2 п.л.
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АННОТАЦИЯСЫ

Бу ищда оба хожалыгыныд енумчилик ресурсларыны пейдаланмагыд 
ыкдасады нетижелилигини ёкарландарМагыд меселелери беян эдилипдир. 

.Эсасы э н у м ч и л и к  фондларыныд во ер ресурсларыныд ыкдасады. категориясы  
ке сги тл е ни яд кр , оларыц гымматана ве сарп эдиш гымматана, уланылышы- 
на хем-де евеаинид долунышына кесгитлеме берлипдир. Эсасы фонддары 
ыкдасады тайдан топарлара болмеги ве амортизациям! хаеапламак у с у л -  
ларыны к  з мик л е щдирме т н  зерурлыгы эсаеландарыляр.

Доланшык фондларыныд анык топардарыны беллемек макеада билен 
доданшык фондларыны эсасы фондяарыцкы ялы у ч  толара*: оба хож&яык - 
максатлы доланшык фондлара; оба хожалык максатлы болмадак доланшык 
фондлара ве енумчилиге гирмейэн доланшык фондларабвлмек максада л ай- 
ык болар,

Эсасы фондларыд жемленмегинде ве оларыд д у з у м и н д э к и  стр уктур а  
езгеришлерде эмеле гелен ыейил йузе чыкарыляр ве ода баха берилйэр. 
Туркменизтаныд оба хожалыгыныд ер ресурсларыныд немала гелшиндэкй , 
ве есушинДзки кануналайыклык хем-де айратынлык белленилип га чил й эр ( 
оларыд с тр укту р а  злёментлериндэки сан ве хил езгеришлери йузе чыкар­
ыляр. Юрдуд мелиоратиа фондушд о с у ш и  гвркезил йэр .

Э н у м ч и л и к  ресурсларыны пейдаланмагыд ыкдасады нетижелилигини 
кесги.тлейегид теоретики- хем-де методологией эсаслары барланыляр. Ер 
ресурсларына гыкмат бабатда баха бермеги хем-де эсасы фондларь п е й - 
далакмарык ыкдасады нетидедилипини кесгитлем егид  уланылып йврлен ме- 
тодикалары гвзд ен  гечирилйэр . Энумчилик ресурсларыны пейдаланмагыд 
ыкдасады кетижелилигиниц геркезаддаеринид критерилери ве системалары 
ке сги тл е нй эр . Онумчилик ресурсларыны пейдаланмагыд ыкдасады нетижел- 
илмгнни.шертлендирйэн факторлар барланяр. Кеми чыкдажылар дузгтнлеш 
диркжи харажатлар хекмунде уланыланда рента концепциясы зсасыида ере 
гымматы бабатда баха бермеги гечирмегид зерурлыгы эсаеландарыляр.

Ер ресурсларыныд пе Йд&ланылмагышд у за к  мехлетли учё та  д и ско н - 
ткплем гк нормативинид уланылмагыны ге з  едунде т утя р . Юрдуд суварылян 
экеранчыдагынын осгшине мая гошд&рынын нетижелилигинид хакыкы коэф­
фициента аркады дисконтам мвчберини ке с ги тл э п  болар. Ерлер оба хожд- 
.svk доданшыгындан айрыланда компенсацион твяеглери кесгитлем егид  ме- 
тоякк&сы мжленип тайярланда.

СЧвагылян оба хожалык ерлеринид дояаншыкдан айршмагындан чеки 
йзн ыкдасады зыян кемгыетид гее-гайи чекйзн зыянындан / I / ,  сова 
?ыкудан ' 2/ ,  дуда^ауа яыяндан /3 /  не халк хожалыгыныд бейлеки дудак- 
гяыкын делан.так дан айшлан .ерлеркнкд рейдаланЫлмаГы нетижескнде 
*л--н реддаекмдам э.меле гелйрр. „Ерлер доханшгхдан айшландаю
♦ ев* ш<е> хохасдатад ч»к*м даниыккк ввези додун'ан’ дввтедэки дифферен-



циаль гирдежинин йитгисинин мэчберинден эмеле гелйэр. Ерлер кеп цук- 
дарда долаишыкдан айрыланДа пуДагара йитгилер пудаклайын йитгини 
хэсиетлендирйэр. '

осАси фондларыд *е д уЙпли мая гоюмларынын методики принциллери 
эсаеландарыляр. Оба хожалык енумчилигиниц асущини девлет тарапындан 
дузгунлещцирыегин ве пудакда инвестицией процеси доландармагын мехум 
элемента енум'дадурыегин мумкмн бблан мачберине гарэ оба хожалыгьщ 
норматив метод боюнча амала ашырылян фонд упжунчилигинин чакламасы- 
дыр дийлил ныгтталяр, ол болса оба хожалыгыныд эсасы фондларыны эме­
ле гетирйэн айры-айры элементлере нырх индекслерини наэара алмак би- 
лен эсасы фондларын ылмы тайдан эсасландырылан нормативлерине даяняр. 
Тээе мелиоратйв гурдушыгА мая гоюмларынын ыкдасады нетижелилигини 
кесгитлеыегиц сув хожалыгына Мая гоюмларынын эсли вагтлап авдзинин 
долуныаянлыгыны / I / ,  оба хожалыгына яраылы ерлерин бир болегинин 
дурли оба хожа-’шк объектДерини гурм&к учин алынянлыгыны / 2 / ,  тазе- 
ден азлещдирилйэн ыелиорациялашдарылан ерлерин бир б&легиндэки кув- ( 
ватдыкЛары долы ише гиризыек тамамланмаика алнан гирдежини / 3 / ,  гур- 
лушыгын махлетинин гысгалдылмагындан ве гойлан серищделерин азлещдир- 
иямегиндек алнан нетижзни я-да гурдушыгын хем-де инвестициялары ез- 
лещдирыегин норйативден артык махлете чекенлигинден / 4 / ,  хасаплашк- 
лар гечирилйэн пурсатымда уланылып йерлен нырхларын, тарифлзрин, 
ставкадарын ве бейлеки нырх эмеле факторларын денешдирилмегини /5 /  
назара ал як методик асы кален ип тайярданда.

Эсасы фонддары ве дуГшли мая гоюмдарыны чаклаыагын методики . 
принциллери эсасландирыляр. Тээе мелиоратиа гурлулыга мая гоюмларынын 
ыкдасады нетижелилигини кесгитлемегин методшасы ишленип тайярланып- 
дар." Ер салгыданы ве сув учин .телегин гектарлайын тарифини хасапла- 
мага методики чеыелешиш эсаеландарыляр. Сув учин телеги эталлайын 
оркащдармак програымасыны г. мал а ашырмак маслахат берилйэр. Ер ве сув 
ресурсларыны пейдаланмагын. горамагын хем-де артдармагын милли ве 
региоиаль фондларыны дэретмегин зерурлыгы эсаеландарыляр.

Ер-сув ресурсларыны пейдаланмагын, горамагын ве гайтадан дикед- 
тыегин регионаяь фондуны мадиёдещдирмек ерден пейдаланыжылар ве сув 
сарп эдижидер тарапындаи ерден ве сувдан пейдадднмага рндивидуаль- 
хара^атлар билен гутарныкяы харад&тлдрын арасындады тапавудан меч- t  

берйнде амала ашырыляр.' Милли фонда малиелеедирмрк болса регионалъ 
фонда гечирилен аонун ялы мечберден угур алкып, сув сарп этмегин 
ве ерден пейдаланмагын мвчберине лайыкдыкда амала лдарыдяр.
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ANNOTATION

This scientific research deals with the problems of economic 
efficiency rising in the agricultural production resources 
utilization. The definition is given to the econoaic category 
of fixed capital and land resources, their value and use value, 
circulation and reiaburseaent peculiarities.The necessity 
of econoaic Classification laproveaent of fixed and floating 
capitals and aethods of extra charging aaortization are 
grounded.

To subdivide the floating capital into three groups: 
i) floating capital for agricultural setting: 2) non-productive 
setting of floating capital; 3) unproductive floating capital 
by analogy with the fixed one for the purpose of deterainlng 
their exact classification seeas to be expedient.

The established tendencies of fixed capital concentration 
and structural aoveaent in their coaposition are estinated 
and revealed. Regularities and peculiarities of developaent 
and progress in land resources of Turkaenistan are deterained 
and their significant quantitative and qualitative structural 
eleaents changes are estlaated. The developaent of aaellorative 
country fund is shown. Theoretical and aethodological bases of 
econoaic efficiency in the agricultural production resources 
utilization are investigated. Existing aethods of definition 
in land resources evaluation and econoaic efficiency of fixed 
capital use are exaalned. The definition is given to the 
criterion and systea indicators of econoric efficiency in 
production resources utilization. Factors stlaulatlng econoaic 
efficiency of production resources utilization are investigated.* 
The necessity of land cost estiaatlon based on rent conception in 
using utaost cost as regulating one is grounded.

Rate of discount application is  envisaged for talcing into 
account long tera  consequences exploitation of land resources.
To deteraine the ra te  of discount by the say of real coefficien t 
in econoaic efficiency Investaent for aaello rative .developaent 
seeas to  be qu ite  possible. ..........

An approach to reiabursing payaeat defin ition  with land 
reaoval froa agricu ltu ra l c ircu lation  is worked out. The econoaic 
loss froa lend reaoval is  foraed by s tra ig h t losses of
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society (1): indirect losses (2); the loss of different branches 
of industry (3) and the additional effect of other national 
econoBy branches derived froa removed land usage (4). The straight 
loss sue includes the cost of fixed and floating capitals which 
is completely or partially lost by land reaoval. The indirect 
losses from land removal are formed free sue losses of 
differential Income for reiabuseaent period of daaage caused 
to a fare. Different branches danage defines branches losses 
resulted froa large scale land reaoval.

The methodical principles of fixed capital and investment 
forecast are worked out. Funds providing prognostication 
with possible volume of output production being realized by Beans 
of noraatlve method based on scientifically grounded noraatives 
of basic funds with regard for price Index into separate eleaehts 
forming agricultural fixed capital is accentuated to be the aost 
important eleaent of state regulation' developaent and investaent 
process aanageaent.

The approach of to econoaic efficiency investaent 
in new aaellorative building is worked out taking into account: 
t) econoaic losses of society deriving froa investaent in 
ameliorative industry are found not to be profitable for a long 
tine; 2) partial land reaoval for different kinds of aaellorative 
building; 3) effect resulting froa partly aaeiiorative land before 
putting it into complete exploitation: 4) effect resulting fro* 
building teres and developing of invested Beans or losses froa 
those that are over and above standard teres; 5) prices, tariffs 
and other pricing factors comparability operating at the aoaent of 
calculation realization.

Methods of approach to land tax and per hectare tariff 
payment for water are worked out. Realization of programme for 
water payment stage introduction is recommended. The necessity of 
creating national and regional funds for use, protection and 
reproduction of land and water resources is substantiated.

The financing of regional fund usage, protection and 
reproduction of land and water resources is realized by land and 
water users as difference between indiyiaual apd utmost cost for 
land and water use.

The financing of national fund fs realized proportionally to 
volumes for land and water use proceeding from scale transfer to 
analogous regional fund.


